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Prefacio

En agosto de 2025, en el Congreso Internacional de LingUistica General, en Alicante,
Juan Carlos Moreno me pidid que escribiera el prefacio para este libro. Su peticion me
causo una alegria profunda, porque confirma un aprecio mutuo que se ha mantenido
a lo largo de nuestras vidas. No es ningun secreto que lo considero el mejor de los
linglistas actuales. Esta monografia, sin duda, corroborard esta opinién de manera
objetiva.

Esta relacion durante nuestras vidas se inicié en 1981, en su tesis doctoral, de cuyo
tribunal formé parte, recién llegado de la Universidad de Valladolid y de la Universidad
de Estudios Extranjeros de Beijing a la catedra de Lingdistica de la Universidad
Autonoma de Madrid. Se expres6 por primera vez en un escrito publico en 1987,
en mi prefacio a su libro Fundamentos de sintaxis general. De alguna manera, como
él mismo me ha escrito, estos dos prefacios, el de 1987 y el actual, envuelven el
desarrollo de una carrera prolifica y profunda. En este recorrido no siempre hemos
estado de acuerdo y asi ha quedado de manifiesto en alguna publicacién, cuando
ha sido necesario. Esta sinceridad, a veces dolorosa, refuerza las opiniones que se
leeran a continuacion en mis lineas.

Como ya en el prélogo del autor se expone con claridad y detalle lo que se ofrece
en el libro e incluso lo que el autor espera de los lectores, estas paginas iniciales se
limitan a presentar qué me parece destacable, desde la perspectiva y experiencia de
mi investigacion y mi propia carrera, asi como mi relacion con el autor.

Juan Carlos nos dice en primer lugar, en su prologo, que este libro se inicio en el cielo
y dejo al lector que busque cémo, si todavia no ha leido el prélogo. Este prefacio
se escribe en el mar, entre Newport y el golfo de San Lorenzo. Esta circunstancia
coincide con las vividas en experiencias investigadoras iniciales de ambos autores y
permite cerrar en otro circulo la morada vital de ambos.

Para quienes nos iniciamos en la lingdistica con el Curso de Ferdinand de Saussure
y partimos de la nocion de signo para comprender la lengua como un sistema de
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signos, ver como esa explicacion se integra y coordina en el mas amplio sistema
de Peirce, es un descubrimiento revelador. Se puede empezar por una definicién
superficial y relativamente cémoda de la semiosis como la actividad dindmica por la
cual algo adquiere sentido al ser interpretado como signo, en un proceso que puede
ser biolégico, mental, social o cultural. Una semiosis, tal cual la que se explica en
esta monografia, en la que el signo linglistico sea una parte, concertada con otras,
de la explicacion del universo del significado, da respuesta a muchas preguntas
inquietantes y deshace opiniones poco fundadas.

Ya que me encuentro en el Canada, tiene sentido apuntar aqui la conciencia cre-
ciente de la importancia del signo en la relacién de los humanos con los seres
considerados tradicionalmente inanimados. El rio Magpie (Muteshekau-shipu), en
el norte de Quebec, fue declarado persona legal por el Concejo Innu (montafés) de
Ekuanitshit y la Municipalidad del Condado Regional de Minganie en febrero de 2021.
Esto le otorga una serie de derechos, el primero de los cuales es "El derecho a vivir,
existir y fluir (para continuar sus ciclos naturales)”. No es el Unico caso, ni el mas
protegido. El rio Whanganui, en Nueva Zelanda, fue declarado persona juridica por
una ley nacional en 2017.

Seguramente Juan Carlos no pretende una respuesta universal y soy yo quien, al hilo
de mis propias preocupaciones y creencias, vea en esta concepcion global del signo
una explicacion de la capacidad humana de categorizar lo que nuestros sentidos
nos permiten aprehender del universo, dentro de los limites de la especie. A esta
categorizacion podemos acceder a través de la expresion lingiistica, que también
entra en la categorizacion misma. A fin de cuentas, la lingiistica se explica por sus
propias categorias, mediante la aplicacion del metalenguaje que hace cada una de
las lenguas particulares. Es el lenguaje el que nos permite comunicarnos nuestras
experiencias del universo, nuestra percepcién y aprehension de éste, por medio de
las lenguas orales y —aportacion muy valiosa de este libro— también de signos. Las
lenguas no limitan nuestra capacidad de conocer el universo que percibimos, lo que
limita esa capacidad es la condicién del lenguaje humano. Claro que puede haber
pensamiento sin expresion lingUistica; pero sin ella no es comunicable.

La teoria del signo de Peirce es amplia, abarca todo lo que se puede imaginar desde
la perspectiva humana. En ese sentido, tengo claro que las formas a priori de nuestra
sensibilidad son determinantes en la formacion de la razéon. No estoy tan seguro de
que Juan Carlos esté de acuerdo con ello. Situarse dentro de la semiosis peirciana
lleva a plantearse el desarrollo del lenguaje como un proceso evolutivo paralelo al
desarrollo de las especies y que culmina, por el momento, en la recursividad, como
caracteristica distintiva diferenciadora y especifica del lenguaje humano. Lo que
diferencia nuestra comunicacion de la de los animales, por ejemplo, segun esta



monografia, es la capacidad estructural de las lenguas humanas para producir re-
glas que se proyecten y se reiteren a partir de otras reglas. Esta funcionalidad puede
tener otras aplicaciones, en las que el libro no entra; pero que forman parte de las
inquietudes culturales actuales, como la capacidad de generacion de reglas en la
inteligencia artificial. Ahi ya nos encontramos con otro reto: el del lenguaje humano
y el ciberlenguaje.

Téngase también en cuenta que otro de los atractivos de las publicaciones de Juan
Carlos Moreno es que siempre llevan a propuestas de investigacion por desarrollar.
Son invitaciones constantes a moverse, desde los caminos marcados en sus paginas,
hacia otras metas. Queda siempre mucho por hacer. Es el resultado de un espiritu
de investigacion abierto, que él mismo ha practicado en su carrera profesional. Las
primeras lineas de su proélogo ya lo anuncian.

Para un linglista no cabe duda de que se vive un momento fascinante de la historia
humana, un momento que exige no temer las posibilidades del desarrollo y también
ser conscientes de como se ha producido y qué implica. Por ello, resulta impres-
cindible lo dedicado al signo linglistico escrito en el capitulo cuarto, especialmente
al signo linglistico escrito fonosematografico: los caracteres chinos. Forman parte
también de nuestras experiencias conjuntas y nuestros interdialogos.

Elbloque B de los textos comentados, titulado “Ch. S. Peircey las lenguas del mundo”,
ayuda mucho a comprender las posiciones personales de Juan Carlos. En alguna
resefia se le ha criticado su tendencia permanente a citar y utilizar lenguas ajenas a
la ensefanza de la lingUistica en Espafia. Tengo que expresar mi pleno acuerdo con
la eleccion de Juan Carlos. Quizas porque los dos somos lingliistas de las lenguas,
él desde la perspectiva conceptual y yo desde la histérica, concordamos en que
esa ausencia de referencias a lenguas menos habituales constituye un déficit de la
ensefianza linglistica en Espafia. Un déficit que se puede corregir.

Cervantes siempre nos ayuda a entender nuestros limites y a saber cuando hay que
concluir, aunque lo que nos gustaria afadir sea tanto. Ningun razonamiento es gus-
toso, si es largo. El lector lo es del libro de Juan Carlos. Si ha soportado este prefacio
hasta aqui, se lo agradezco. Termino reiterando que mi intencion principal es expresar
mi gratitud por permitirme apoyar a libro y autor y por sentirme tan feliz y honrado de
haber podido compartir lecturas, discusiones y trabajos, a lo largo de nuestras vidas,
con quien, diez afios menor que yo, tanto me ha ensefiado y me ensefia.

Francisco A. Marcos Marin

En el Atlantico Norte
8 de octubre de 2025
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Prélogo

El germen que ha dado origen a esta monografia surgié hace un cuarto de siglo,
exactamente el 23 de agosto de 1997 entre las tres y las seis de la tarde, en el
cielo. Me explico. En esa fecha tomé un avion desde Londres a Madrid. Mientras
esperaba el embarque en el aeropuerto de Gatwick, adquiri en una de las librerias
un grueso y atractivo volumen que acababa de publicarse: The Symbolic Species
de T. Deacon. Durante el vuelo logré leer las primeras cien paginas del libro. Lo sé,
porque los subrayados los hice con boligrafo, que era lo Unico que tenia a mano en
ese momento y no con |apiz o rotulador. En esas cien paginas estaba el capitulo
tercero del libro (paginas 69-101) titulado “Symbols Aren't Simple". En él, Deacon
interpreta evolutivamente la tricotomia de la semidtica de Peirce entre icono / indice
/ simbolo (véase la seccion §8.3.3). Esta lectura me impresiond y no ha dejado de
influirme de diversas formas a lo largo de los afios. Es el germen que ha dado lugar
al presente libro. Sin embargo, tardé mucho en darme cuenta del enorme potencial
de la semidtica de Peirce para el andlisis lingUistico; entre otras razones, porque esta
semidtica la conocia de modo parcial por referencias indirectas sin haber estudiado
los textos del propio Peirce, ni los abundantes estudios monograficos sobre su obra.
Tenia la version digital de los Collected Papers (CP; véase la bibliografia comentada)
de Peirce, pero su lectura y asimilacion es especialmente dificil y requiere mucho
tiempo y esfuerzo. Por pura casualidad, el 18 de marzo de 2016, en una libreria
general de Parfs, encontré un volumen de recopilacion de escritos de Ch. S. Peirce
titulado Ecrits sur le signe traducidos al francés, editados y comentados por Gérard
Deledalle uno de los grandes especialistas galos en la obra de Peirce (véase la
bibliografia comentada).

Tres afos después, me di cuenta de la importancia de la semidtica de Peirce y me
puse a estudiar el libro de Deledalle, que me ayudd muchisimo para entender a Peirce.
Después, estudié los textos fundamentales del propio Peirce en su lengua original
gracias a los dos volimenes titulados The Essential Peirce (véase la bibliografia
comentada), cuidadosamente comentados y anotados, y estudié a fondo varios
estudios monograficos sobre la obra del sabio estadounidense.
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Prélogo

El 21 de junio de 2025, al regresar de dar una conferencia en la Open University
(Milton Keynes), compré en Londres un ejemplar del libro de A. Atkin sobre Peirce
(Atkin 2016) que empecé a leer en el aeropuerto de Heathrow y en el avidn hacia
Madrid. Con ello, la aventura comenzada en 1997 llega a su conclusién natural, 28
afios después.

La idea fundamental en la que se basa la presente monografia surgio al redactar el
primer apartado del capitulo quince de mi libro sobre la mimesis lingtistica (Moreno
Cabrera 2024a). En él propuse los rudimentos de un andlisis peirceano del signo
lingdistico, que es el que ha dado origen a la presente obra. Nada mas terminar el
libro sobre la mimesis linglistica, me percaté de que ese analisis abria posibilidades
muy prometedoras para el estudio del signo linglistico e inmediatamente emprendi
la tarea de redactar esta monografia.

He tenido la oportunidad de explicar los conceptos y analisis que se pueden encontrar
a lo largo y ancho de las pdginas siguientes, en distintos foros universitarios.
Primero, en la Universidad Auténoma de Madrid expuse mis propuestas a colegas
y estudiantes en tres sesiones de tres horas durante marzo de 2022, en el marco
del programa de doctorado en Filosofia y Ciencias del Lenguaje de la Facultad de
Filosofia y Letras. Quiero agradecer especialmente sus preguntas y comentarios a
mis colegas Antonio Moreno Sandoval, Luisa Martin Rojo, Theophile Ambadiang,
Elena Garayzabal, Magdalena Cap6 e Igor Gonzélez Iglesias y a otras personas
estudiantes o investigadoras que asistieron a todas o a algunas de las sesiones:
Soroor Azam Karamloo, Marcos Gonzalez Vidal, Nancy Chiagolum Odiegwu, Laura
Villa, Camila Cardenas Neira, Blanca Carbajo Coronado y Kateryna Sushkova

En septiembre de 2022 expuse las propuestas del presente libro en dos sesiones de
cuatro horas dentro del programa de doctorado "Espafiol: investigacion avanzada en
Lengua y Literatura” en la Universidad de Salamanca gracias a la intermediacion de
la profesora Carla Amords Negre, que asistié a las dos sesiones, en las que también
estuvieron presentes los profesores Miguel Angel Aijon Oliva, José Antonio Bartol
Hernandez (coordinadores del programa), Julio Borrego Nieto, y Ana Contreras
Guedes, ademas de los alumnos Alvaro Recio Diego y Carmela Tomé Cornejo.

El 14 noviembre de 2022, la doctora Raquel Hidalgo Downing, coordinadora del
programa de doctorado de Lingdiistica Tedrica y Aplicada de la Facultad de Filologia
de la Universidad Complutense de Madrid, me invitd a pronunciar la leccion inaugural
del curso 2022-2023, en la que expuse algunas de las ideas principales del presente
libro.



El 31 de mayo de 2024 presenté la idea principal de este libro (definida y desarrollada
en el capitulo 4) en la XIV International Conference on ‘“Iconicity in Language and
Literature (ILL14), en la Universidad de Catania (Sicilia).

Losdias 10y 17 de febrero de 2025 imparti en la facultad de Filologia de la Universidad
Complutense de Madrid dos conferencias sobre la semidtica de Peirce organizadas
por el seminario Benoit Mandelbrot de lingliistica y matematicas dirigido por Adrian
Raso Gonzalez y Gabriela de Medeiros, a quienes agradezco la oportunidad de
explicar las tesis del presente libro en un ambito universitario interdisciplinar.

En la Universidad de Alicante se celebro, entre el 11 y el 13 de junio de 2025, el
vigésimo sexto Congreso Internacional de Linglistica general. En él presenté una
comunicacion titulada "Analisis peirceano del signo lingdistico saussuriano” para
preparar la cual ideé la clasificacion en cuatro clases de los diez signos de la semidtica
de Peirce (incluida en la seccion §2.5), asi como un nuevo enfoque dialéctico de la
iconicidad endoglotosémica (§4.3.5.4).

La preparacion de estas exposiciones y los comentarios y sugerencias recibidos ha
supuesto un importante estimulo para clarificar y depurar mis propuestas, lo que ha
contribuido a mejorar sustancialmente el fondo y la forma de las ideas expuestas en
el presente libro.

Deseo agradecer a mi colega de la Universidad Autonoma de Madrid, Jorge Pérez de
Tudela su ayuda a proposito de una de las obras de Deledalle que no habia podido
consultar y que, como suele ocurrir en estos casos, me condujo a localizar algunas
importantes referencias adicionales mas que me habian pasado inadvertidas.
Ademas, su libro sobre el pragmatismo americano me ha ayudado a situar las
aportaciones de Peirce en un contexto filoséfico mas amplio y a entender asi mejor
el pensamiento semidtico de Peirce.

No quiero concluir estas lineas sin mencionar a la profesora Maria del Carmen
Méndez Santos, quien me informd sobre la convocatoria para la publicacion de
monografias por parte del Instituto de investigacion Lingua de la Universidad de Vigo
y ala profesora Maria del Carmen Cabeza Pereiro, investigadora de ese instituto, por
su buena disposicion y por el apoyo que han hecho posible esta publicacion.

Mencion especial merece el profesor Francisco Marcos Marin, que ha tenido la
generosidad de escribir el prefacio. Fue también el autor del prologo de mi libro
Fundamentos de sintaxis general (Madrid 1987). A él le debo, entre otras muchas
cosas, mi relacion con la editorial Sintesis, desde el momento de su constitucion
misma. La larga y fecunda colaboracion que he tenido con esta editorial, en la que he
publicado la mayoria de mis escritos, ha sido posible gracias a él.
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Resumo

Nesta monografia propofo integrar a analise de Saussure do signo linglistico
(Saussure 1979: 97-100, Deledallle 1996: 121-146 e 2000, Rojas 2014) na semidtica
de Ch. S. Peirce (Peirce 1998, Short 2007, Atkin 2016, Castafares 2019). Estes
resultados afectan non so a propia definicion do signo linglistico, tanto nas linguas
faladas como nas de signos, senén tamén & investigacion sobre a sua orixe e
evolucion. A idea fundamental é que tanto o significante coma o significado do
signo lingdistico saussureano poden identificarse coa categoria de lexisigno icénico
rematico de a semidtica de Ch. S. Peirce (Liszka 1996: 50-51, Bellucci 2018: 270),
con dous obxectos dindamicos diferentes (Jappy 2017, 2024): os sons da fala no
caso do significante e as entidades, propiedades, procesos ou accions denotadas,
no caso do significado. O propio signo linglistico definese usando o concepto de
simbolo (rematico ou dicente) de Peirce, que serve para caracterizar a relacion
entre o significante e o significado. Deste xeito, proponse que estes dous lexisignos
icénicos se atopan nunha relacion simbdlica mutua.

Unha vez propostas as duas bases iconicas do signo lingUistico, faise evidente
unha relacion fundamental entre os signos linglisticos e os signos dos sistemas
de comunicaciéon do mundo animal en xeral, que tamén tefien un marcado caracter
iconico, o que leva a unha volta as aproximacions miméticas & orixe da linguaxe
humana (Donald 1991, Mithen 2005, 2024), que se revelan principalmente a partir da
teorfa peirceana dos simbolos ou decisignos dicentes (Stjernfelt 2014).

Non obstante, a semidtica de Peirce, a través das suas concepcions loxicas,
permitenos ir mais ald destas abordaxes e especificar os elementos que levaron
0s sistemas semiodticos animais a evolucionar cara & semiodtica lingiistica humana.
Ademais da iconicidade, hai dous conceptos Iéxicos peirceanos adicionais que
son decisivos neste sentido: a abducion e a abstraccion hipostatica (Short 2007:
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264-270; Stjernfelt 2007: 246-255; Caterina e Gangle 2016: 44). Esta Ultima subxace
ao desenvolvemento dos sistemas lingliisticos humanos e as suas propiedades
mais innovadoras, como a recursividade.

Resumen

En la presente monografia me propongo integrar el analisis de Saussure del signo
lingUistico (Saussure 1979: 97-100, Deledallle 1996: 121-146y 2000, Rojas 2014), en
la semiodtica de Ch. S. Peirce (Peirce 1998, Short 2007, Atkin 2016, Castafiares 2019).
Estos resultados afectan no solo a la propia definicion del signo lingdistico, tanto en
las lenguas orales como de sefias, sino también a las investigaciones sobre su origen
y evolucion. La idea fundamental es que tanto el significante como el significado
del signo linglistico saussureano se pueden identificar con la categoria de legisigno
iconico rematico de la semidtica de Ch. S. Peirce (Liszka 1996: 50-57, Bellucci 2018:
270), con dos objetos dindamicos diferentes (Jappy 2017, 2024): los sonidos del
habla en el caso del significante y las entidades, propiedades, procesos o acciones
denotadas, en el caso del significado. El signo lingtistico mismo se define utilizando
el concepto de Peirce de simbolo (rematico o dicente), que sirve para caracterizar la
relacion entre el significante y el significado. De este modo, se propone que esos dos
legisignos iconicos mantienen una relacion simbdlica mutua.

Una vez propuestas las dos bases iconicas del signo linglistico, se hace evidente
una relacion fundamental entre los signos lingdisticos y los signos de los sistemas
de comunicacion del mundo animal en general, que tienen también un marcado
caracter iconico, lo cual lleva a retomar los planteamientos miméticos del origen del
lenguaje humano (Donald 1991, Mithen 2005, 2024), que se ponen de manifiesto,
principalmente, a partir de la teoria peirceana de los simbolos dicentes o decisignos
(Stjernfelt 2014).

Sin embargo, la semidtica de Peirce, a través de sus concepciones légicas, permite
ir mas alld de esos planteamientos y concretar los elementos que han hecho
evolucionar los sistemas semidticos animales hacia la semiodtica lingdistica
humana. Ademas de la iconicidad, hay dos conceptos logicos adicionales de Peirce
determinantes en este sentido: la abduccion y la abstraccion hipostatica (Short
2007: 264-270, Stjernfelt 2007: 246-255, Caterina y Gangle 2016: 44). El segundo
de ellos esta detras del desarrollo de los sistemas linglisticos humanos y de sus
propiedades mas innovadoras, como la recursividad.



Summary

In the present monograph | propose to integrate Saussure's analysis of the linguistic
sign (Saussure 1979: 97-100, Deledallle 1996: 121-146 and 2000, Rojas 2014), into
the semiotics of Ch. S. Peirce (Peirce 1998, Short 2007, Atkin 2016, Castafiares 2019).
These results affect not only the very definition of the linguistic sign, both in oral and
signed languages, but also research on its origin and evolution. The fundamental
idea is that both the signifier and the signified of the Saussurean linguistic sign can
be identified with the category of iconic rhematic legisign of Ch. S. Peirce's semiotics
(Liszka 1996: 50-51, Bellucci 2018: 270), with two different dynamic objects (Jappy
2017, 2024): speech sounds in the case of the signifier and denoted entities,
properties, processes, or actions, in the case of the signified. The linguistic sign itself
is defined using Peirce’s concept of symbol (rhematic or dichotomous), which serves
to characterize the relationship between signifier and signified. Thus, it is proposed
that these two iconic signs maintain a mutual symbolic relationship.

Once the two iconic bases of the linguistic sign have been proposed, a fundamental
relationship between linguistic signs and the signs of the communication systems
of the animal world in general, which also have a marked iconic character, becomes
evident, which leads us to take up again the mimetic approaches to the origin of
human language (Donald 1991, Mithen 2005, 2024), which are highlighted, mainly,
from the Peircean theory of dicent symbols or decisigns (Stjernfelt 2014).

However, Peirce's semiotics, through its logical conceptions, allows us to go beyond
these approaches and to concretise the elements that have made animal semiotic
systems evolve into human linguistic semiotics. Besides iconicity, two additional
logical concepts of Peirce's are decisive in this regard: abduction and hypostatic
abstraction (Short 2007: 264-270; Stjernfelt 2007: 246-255, Caterina and Gangle
2016: 44). The second of these is behind the development of human linguistic
systems and their most innovative properties, such as recursion.

31



